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La figure 20.3 donne la structure résultante pour décrire la solution. Selon
I'ampleur du projet et la démarche retenue, cette description peut faire l'objet
d'un seul dossier ou de plusieurs documents. Ce n'est pas qu'une question de
volume : chaque livrable doit pouvoir être placé sous la responsabilité réelle
d'une seule personne et faire l'objet d'une validation insérée dans la démarche.
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Figure 20.3 Les rubriques pour décrire la solution applicative.

Quand le projet ne dispose pas d'un référentiel méthode qui fixe la définition
des lii'rables. c'est au plan de projet de le faire. Les développeuls doivent,
également. savoir quels sont les diagrammes à utiliser dans chaque livrable.

20.2.3 L'expression du besoin
Beaucoup de projets reçoivent des cahiers des charges de facture classique,
c'est-à-dire : essentiellement textuels et résultant d'une approche fonctionna-
liste. Ils ont tout intérêt à reformuler cette demande en termes UML. Ici
apparaît le très populaire diagramme des cas d'utilisation (voir un exemple sur

üeseripti*n de la s*ttstion


